
 

 

טעןטוען ונ  

ליהו בן ברתהרפואה שלמה א  



 

 

 

• Claims in which one person is Certain while 

the other is uncertain  

• DNA testing to determine the parents of a 

child  

• The concept of מגו in halacha  
 

 

 

 

 

 

 

 

Financial disputes  



 

 

 

 

 

 כתובות דף יב: 

 

 

 

 

 

 

 



 

 שולחן ערוך חושן משפט הלכות טוען ונטען סימן עה 

שהלויתיך או שהפקדתי בידך, והלה אומר:  איני יודע אם הלויתני או אם הפקדת בידי, ישבע היסת   מנה לי בידך כ 

 שאינו יודע, ופטור.  ואם בא לצאת ידי שמים, ישלם.  

 קצות החושן סימן עה ס"ק ד 

אדם רק לצאת ידי  וכתב הריב"ש בסימן שצ"ב דאפילו תפס התובע מפקינן מיניה כיון דאין זכות לתובע בדיני 

שמים. ועיין מ"ש בסימן כ"ח סק"א. ואם הלוה פרעו בסתם אחר שאמר איני יודע אם הלויתני ואומר הלוה שטעה  

דכסבור שהוא חייב בדיני אדם ואילו היה יודע דפטור בדיני אדם לא היה נותן לצאת ידי שמים, עיין בזה בשו"ת  

 בית יעקב סימן ס' דהעלה דהוי מחילה בטעות,  

לענ"ד נראה דהיכא דחייב לצאת ידי שמים ונתנו בסתם לא אמרינן דהוי מחילה בטעות, וראיה מהא דאמרינן פרק  ו

מי שהיה נשוי )כתובות( דף צ"א )ע"ב( ההוא גברא דהוי מסקי ביה ק' זוז שכב שבק קטינא דארעא דהוי שויא  

ר קטריף ליה אתי לקמיה דאביי אמר להן  חמשין זוזי אתא בע"ח וקטריף ליה אזיל יתמי יהבי ליה חמשין זוז הד

מצוה על היתומים לפרוע הני קמאי מצוה עבדיתו השתא בדין קא טריף, ולא אמרן אלא דלא אמרו ליה הני חמשין  

זוזי דמי דארעא )ד(קטינא אבל אמרו ליה הני חמשין זוזי דמי דארעא קטינא סלוקי סלקוה. וכן פסקו הרי"ף )שם נ,  

"ם פרק )י"א( ]י"ח[ ממלוה )ה"י( וטור ושו"ע סימן ק"ז )סעיף ו'(, ומבואר מזה דהיכא דנותן  א בדפי הרי"ף( והרמב 

סתמא אעפ"י שאינו חייב בדיני אדם אמרינן למצוה קא עביד, וא"כ הכא נמי אמרינן בסתמא למצוה קא עביד לצאת  

 ידי שמים ולא אמרינן דהוי בטעות.  

 - מרן

דך, והלה אומר: יודע אני שהלויתני מנה או שהפקדת אצלי ואיני יודע אם  מנה לי בידך שהלויתיך או שהפקדתי בי 

החזרתי לך אם לאו,  חייב לשלם,  ואין התובע צריך לישבע אפילו שבועת היסת. אבל אם ירצה, יחרים חרם סתם  

 על כל מי שנוטל ממונו שלא כדין. ואם חזר אחר כך ואמר: נזכרתי שפרעתיך,  נאמן בשבועה

 פט סימן עה ס"ק כז ש"ך חושן מש

משום דכיון דודאי חייב לו וספק אם החזיר לו, בכהאי גוונא אמרינן ברי ושמא ברי עדיף. ונראה דאפילו ספק  

הפרעון הוא קודם ההלואה, כגון שהיה לו פקדון בידו, ואחר שנאבד בפשיעה הלוה לו ונתחייב לשלם לו מאה  

משים, והלוה אומר איני יודע כמה היה שוה ואפשר היה שוה  זהובים, והנפקד אומר יודע אני שלא היה שוה רק ח

מאה ונמצא שמעולם לא נתחייבתי לך כלום, לפי שהמאה שהלויתני יצאו במאה של דמי הפקדון, אפ"ה חייב הלוה  

לשלם לו חמשים, דמ"מ הו"ל החיוב ברי והפטור ספק, ובכהאי גוונא ברי ושמא ברי עדיף. וכן משמע מסתימת  

 :1ם דברי הפוסקי 

 שער משפט סימן עה ס"ק ו 

ויש להסתפק במודה שקבל מעות אלא שטוען איני יודע אם היתה הלואה או מתנה אי הוי כאיני יודע אם הלויתני  

ופטור, או דילמא כיון שמודה שבא ממון חבירו לידו אלא שאינו זוכר באיזה אופן בא לידו חייב לשלם. והנה לפי מה  

נאמן אלא במיגו משום דאין דרך ליתן מתנה,   דמשמע מדברי הש"ך בס"ז )סקכ"א( דטענת נתתו לי במתנה אינו

א"כ בכהאי גוונא נראה ברור דחייב לשלם דכיון שאינו יודע אם במתנה אתא לידיה אמרינן שבודאי בהלואה אתא  

לידיה דהא אין דרך ליתן מתנה, דהא אף בטענת ברי לא מהימנינן ליה לומר שמתנה היתה אלא במיגו וא"כ  

ך מיגו כלל דהא אין אנו חושדין אותו למשקר אמרינן שבודאי בהלואה אתא לידו. אלא  כשטוען איני יודע דלא שיי 

אפי' למה שכתבתי לעיל )סק"ה( דנאמן לומר מתנה נתתו לי אף בלא מיגו מ"מ בכהאי גוונא נראה כשאומר איני  

 
 נתיבות המשפט ביאורים סימן עה ס"ק ה  1

ואם המלוה ג"כ מסופק, אינו גובה. ובקצוה"ח ]סק"ה[ כתב, כיון דזה גובה וזה גובה, הוי המלוה כאומר איני יודע אם נתחייבתי  
דליתא, דכיון שהלוה טוען יש לי בידך, עושה זאת לפרעון, ואינו בכלל זה גובה וזה  לך נגד תביעת הלוה, ע"ש. ולפענ"ד נראה 

 גובה כלל, 



ן בא לידו חייב לשלם  יודע אם במתנה נתתו לי חייב לשלם כיון שודאי קבל המעות מיד חבירו ואינו יודע באיזה אופ 

 דבכהאי גוונא ברי עדיף, ובפרט דמתנה לא שכיחא. 

 

 נתיבות המשפט ביאורים סימן עה ס"ק ה 

 .והנה במקום דלא הו"ל למידע, דעת המשנה למלך ]פ"ד משאלה ה"א[ דפטור.

 פתחי תשובה חושן משפט סימן עה ס"ק ט 

ירש תבע מר' בער שיפרע לו סך ת"ק זהובים קרן  עיין בתשובת נו"ב תניינא ]חלק חו"מ[ סי' כ"ג במעשה שר' ה

שלוה ממנו לפני כמה שנים בשוק פפד"א, וגם פירות הנושרין מהקרן על צד היתר עיסקא תובע סך מאתים  

זהובים, ור' בער השיב כמדומה שפרעתי לך, והא ראיה שנשתקע הדבר שנים רבות ולא תבעת מעותיך כו'. וכתב  

ר' בער לשלם כדין איני יודע אם פרעתיך, ואין על התובע שום שבועה אפילו היסת,  דיש לפסוק בזה שהקרן מחויב 

ועל הריבית פטור ר' בער בלי שבועה, דהא עיקר חיוב הריבית אין התובע יכול לתבוע ממון בבירור, שהרי ההיתר  

לומין לית דין  הוא עיסקא, וא"כ טענת התובע הוא שבועת השותפים שישבע אם הרויח במעותיו, ועל הפטור מתש 

ולית דיין, שאפילו היה טוען ר' הירש ברי לי שעסקת במשא ומתן עם סך שלי, וברי לי שהיה לך רוח, היה ר' בער  

פטור מתשלומין, שהרי על הריבית הוא טוען איני יודע אם נתחייבתי לך, שאם פרע הקרן תיכף אחר שוק פפ"ד,  

לל, ועכשיו שטען איני יודע, הרי זו טענת איני יודע אם  נמצא ששוב מאותו זמן והלאה לא נתחייב בריבית כ

נתחייבתי לך, אלא שאז היה צריך לישבע שאינו יודע אם נתחייב לו, אבל כיון שר' הירש אינו יכול לטעון שודאי  

הרויח, א"כ טענתו היא רק שבועת שותפים, וכשם שאם היה ר' בער משיב בודאי פרעתיך תיכף ופסקה השותפות  

היה פטור בלא שבועה, כמבואר בסימן צ"ג סעיף ט', כך אם משיב איני יודע אם נשארתי שותף עמך, פטור  בידינו, 

בלא שבועה, וכל זה פשוט, עכ"ד. והנה מה שכתב הגאון הנ"ל, ועל הפטור מתשלומין לית דין ולית דיין, שאפילו  

דברי הש"ך כאן ]סקי"ט[ ובסימן פ"ז ס"ק י"ג,   היה טוען ר' הירש ברי לי כו', היה ר' בער פטור כו'. לכאורה צ"ע לפי 

שאם טוען חמשים להד"מ וחמשים איני יודע אם פרעתיך, מיקרי מודה במקצת, ומעתה אם טוען חמשים איני יודע  

אם פרעתיך, וחמשים איני יודע אם הלויתני, הוי מחויב שבועה ואינו יכול לישבע משלם, וא"כ בנידון דידן שר' הירש  

ל ת"ש זהובים, היינו ת"ק זהובים קרן ומאתים תובע בברי רוח, ור' בער משיב ת"ק איני יודע אם  תובע בסך הכ

פרעתיך, ומאתים איני יודע אם נתחייבתי לך, הוי על המאתים מחויב שבועה ואינו יכול לישבע משלם. ואפשר לומר  

ן קע"ו סעיף ו' ס"ק ח'[ שנראה דעתו  דהנודע ביהודה כתב כן לשיטתו לקמן ]תניינא שם[ סימן ל"ח ]יובא לקמן סימ

שם דהנתבע יכול לומר קים לי כהסמ"ע ]בסימן פ"ז סקט"ז[ דמה שנתחייב ע"פ ב"ד לא מיקרי הודאה במקצת.  

והגם דבנודע ביהודה שם כתב כן בענין לסמוך על הש"ך בשני ענינים, האחד שזה מיקרי מודה במקצת, והשני  

מחויב שבועה ואינו יכול לישבע משלם, ועל זה כתב שם דאין לגבב כל  שגם במה דלא הוה ליה למידע אמרינן 

החומרות לחייב הנתבע, שיכול לומר קים לי, ע"ש. י"ל לפי דהמעשה שם היה כך, כתב כן לרווחא דמילתא, אבל  

 אין הכי נמי אם היה בענין דהוה ליה למידע, היה כותב כן, וצ"ע: 



 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 דף יג: ובות כת

 

 

 



 

 



 

 



 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 רמב"ם 

 


